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Denkmalpflege in der Kunstpadagogik.

Von Sidonie Engels

Rudi Preuss eroffnet seinen Beitrag mit dem Hinweis darauf, dass ,.die Auseinandersetzung mit der Kunst- und Kulturgeschichte
Europas [...] seit der Entstehung des Faches Kunst in der Schule zu Beginn des 20. Jahrhunderts eine wesentliche Rolle in dessen
Entwicklung gespielt [hat].“ Er zeigt auf, dass diese Auseinandersetzung bis heute insbesondere auf das Kiinstlersubjekt
fokussiert ist und der Blick auf die Werke geprégt ist von einem im 19. Jahrhundert ausgebildeten ,,genialistischen Kiinstlerbild*.
Preuss pladiert dafiir, dem Blick auf das Kunstwerk als kulturhistorisches Objekt genauso Aufmerksamkeit zu schenken und ar-
beitet wichtige didaktische Ankerpunkte hierfiir heraus. Im Zentrum stehen dabei Fragen der Deutung und der kontextuellen
Verortung des Objekts.

In meinem ergénzenden Review mochte ich die Aufmerksamkeit darauf lenken, dass in diesem Zusammenhang auch Fragen des
Erhalts wichtig werden konnen. In der Betrachtung der Fachgeschichte zeigt sich, dass diese — im Gegensatz zu heute — durchaus
Relevanz hatten. Drei markante Stationen der wechselvollen Geschichte der Kunstpadagogik, die im Folgenden kaleidoskopartig

vorgestellt werden, machen dies anhand des Aspekts ,,Baudenkmailer* anschaulich.

Anfang des 20. Jahrhunderts wurde der Kunstunterricht grundsitzlich neu ausgerichtet. Ziele und Inhalte des neuen Kunstunter-
richts, der den Zeichenunterricht abloste, legen die sogenannten ,,Richert’schen Richtlinien* aus dem Jahr 1925 beispielhaft fest.
In diesen Richtlinien, die Anregungen des ersten Kunsterziehungstages 1901 in Dresden aufnehmen (vgl. Pallat 1929: 7), wird die

Pflege der erhaltenen Kunst- und Bauwerke sowie ,,Handwerkserzeugnisse* explizit als Aufgabe des Unterrichts ausgewiesen:

,Eine besonders wichtige und dankbare Aufgabe fiir den Zeichenlehrer ist es, die Schiiler zum Studium der Bau- und Kunstdenk-

mdiler und der Sammlungen des Schulortes und seiner Umgebung anzuleiten. Dabei sind auch die Erzeugnisse gesunden, von sicherem
Stilgefiihl beherrschten Handwerks zu beriicksichtigen. Wo sich irgend Gelegenheit bietet, sind Bau- und Kunstformen und Handwerk-
serzeugnisse der Heimat, sei es freihindig, sei es projektivisch, sei es in Verbindung beider Weisen aufzunehmen. Den Schiilern ist na-

hezulegen, ihre Aufnahmen, insbesondere solche von gefihrdeten Denkmdilern, in ein bei der Schule vorhandenes oder anzulegendes
,Heimatsarchiv’[...] zu stiften.“(Richert 1925: 173 f.)

Die ,,geschichtliche und inhaltliche Bedingtheit* der Kunstwerke jedoch, auf deren Bedeutung fiir den Kunstunterricht Preuss aus-
fiihrlich eingeht, sollte geméB der ,,Richtert’schen Richtlinien“ in den ,.kulturkundlichen Fichern“ verstandlich gemacht werden

(Richert 1925: 173), wie etwa die Festlegungen fiir das Fach ,,Geschichte und Staatsbiirgerkunde* verdeutlichen:

~Bei Entwicklung der Hohepunkte geschichtlichen Lebens darf im Bilde der Gesamtkultur die Kunst, die Bau- und Bildkunst sowohl
wie die Musik, nicht fehlen. Die Kunstbetrachtung innerhalb des Geschichtsunterrichtes zeigt deshalb in weitgehender Arbeitsteilung
vornehmlich mit Deutsch, Religion, Zeichnen und den Fremdsprachen an wenigen, aber charakteristischen Beispielen die Eigenart
und den Wandel des kiinstlerischen Ausdrucks, der Lebensstimmungen und Vorstellungen der verschiedenen Epochen. Selbstver-

stindlich wird sie von den Bau- und Kunstdenkmdilern der engeren Heimat ausgehen.“ (Ebd.: 75 £.).

Was Preuss fiir den Kunstunterricht reklamiert — das Kunstwerk als kulturhistorisches Objekt wahrzunehmen — war demnach zu
Beginn des 20. Jahrhunderts fiir das Fach nicht direkt vorgesehen. Die Aufmerksamkeit dafiir zu schulen, dass ,,Bau- und Kunst-

denkmiler” der Dokumentation (und Pflege) bediirfen, um der Nachwelt erhalten zu bleiben, dagegen sehr wohl.

Auch nach dem Zweiten Weltkrieg, als man vielfach an die Anféinge im beginnenden 20. Jahrhundert ankniipfte, war dieser As-
pekt noch prisent. So regte etwa Emil Betzler, Vorsitzender des 1950 gegriindeten Bundes Deutscher Kunsterzieher (BDK), ,,den
Kunsterzieher® an, hier aktiv zu werden und sich neben dem Einrichten von Laienkursen fiir Erwachsene auch iiber ,,die bera-
tende Mitwirkung bei baulichen Planungen oder der Erhaltung von wertvollen Baudenkmdlern in kleineren Stidten, die sich fiir

diese Aufgaben keine besonderen Fachleute halten konnen®, zu engagieren. (Betzler 1953: 84)
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Abb. 01

Ein Beispiel fiir ein solches Engagement stellt Friedrich Schotker 1953 vor — eine von 17-jédhrigen Schiilern in Gemeinschaftsar-

beit erstellte Bauaufnahme einer Hausfassade (Abb. 1). Schotker erldutert:

,,Eine wesentliche Aufgabe des Kunstunterrichts zur Pflege des Heimatgedankens ist die zeichnerische Bestandsaufnahme wertvoller
Baudenkmdiler. Auf der Abbildung [...] sehen wir eine Schiilergruppe beim Vermessen der Fassade des Stifts Neuwerk in Goslar und
dariiber einen sauberen Aufrifs, in dem die Einzelaufnahmen der Schiiler verwertet und zusammengefaf3t wurden. Die Unter-
suchung, die leider insofern aktuelle Bedeutung erhalten hat, als diese schone Fassade in neuester Zeit piettlos iibertiincht worden ist,
galt insbesondere dem Barockportal, dem Fachwerk und der Ziegelsetzung in ihrer phantasievollen ornamentalen Anordnung.
(Schitker 1953: 402a)

Als weiteres Beispiel zeigt Schotker den von einer 16-jdhrigen Schiilerin angefertigten Grund- und Aufriss des Osnabriicker
Domes um 1050 ,nach dem Buch Burmeisters iiber die westfzlischen Dome* (Abb. 2). Der teilweise im Krieg zerstérte Dom

,»ging zur Zeit der Aufgabenstellung [...] einem Wiederauf- bzw. Umbau entgegen.” (Ebd.; vgl. Burmeister 1951)

=]

Abb. 02

In nachfolgenden Konzeptionen von Kunstunterricht — im ,,rationalen” Kunstunterricht, in der ,,Visuellen Kommunikation“ und

auch in der ,,Asthetischen Erziehung® — spielt die Denkmalpflege keine besondere Rolle. Dies belegt auch ein Blick in die 1968

gegriindete Zeitschrift ,,Kunst + Unterricht®, in der bis in die 1980er Jahre hauptsichlich Vertreter der genannten Richtungen zu

Wort kommen. Nur vereinzelt werden Aspekte der Erhaltung von historischen Stadtbildern dort zur Sprache gebracht (z.B. Wie-
gand/Kahrmann 1977 oder Haas 1979). Anders verhilt es sich dagegen in der 1972 erstmals erschienenen ,,Zeitschrift fiir Kunst-
padagogik“: Zwei Themenhefte (1975 zum Thema ,,Denkmalschutz® und 1980 zum Thema ,, Architektur/Stadtplanung/Denk-

iv

malpflege”) werben fiir die Denkmalpflege als Gegenstand von kunstpidagogischen Uberlegungen, und auch in weiteren Heften
werden didaktische Fragen der Denkmalpflege aufgegriffen (z.B. Mahlberg 1980a; Schulze 1982; Ressel 1982).

In der Einleitung zum Themenheft von 1980 benennt der Herausgeber Hermann J. Mahlberg mégliche Griinde, ,,warum sich der
typische Kunsterzieher fiir Phdnomene der gebauten Umwelt weniger zustindig fiihlte“: Zum Einen seien fiir Fragen der Ar-
chitektur und der Stadtplanung oftmals Ingenieure und Statistiker zustéindig, die von Kiinstlern eher als ,,Technokraten® angese-
hen wiirden, und zum Anderen hiitte die Uberfiihrung des Faches ,Werken“, das in erster Linie fiir die ,,gebaute Umwelt*
zustindig war, in das Fach ,,Technisches Werken®“ zu einem ,,endgiiltigen Bruch® gefiihrt. Den . Asthetik-Erziehern® sei unter-
dessen ,,bei dem heftigen Gerangel fiir und wider Comics, TV und Illustriertenpresse [...] die gebaute Umwelt ein wenig aus dem
Blickfeld” geraten. (Mahlberg 1980b: 1) Angesichts der Tatsache jedoch — so Mahlberg — dass der Biirger mehr und mehr mit der
Umgestaltung von Stadtbildern konfrontiert werde und Kinder hiufig spontan ,,das ,Bauen’ als Freizeitaktivitat” wihlten, sei auf
eine ,kontinuierliche Behandlung von Phinomenen der gebauten Umwelt” wihrend der gesamten Schullaufbahn Wert zu legen.
»Zu dem Thema Architektur/Stadtplanung/Denkmalpflege” konne ,,bereits in der Grundschule etwas Sinnvolles” gesagt werden.
(Ebd.: 2)

Die ,,Zeitschrift fiir Kunstpadagogik* erschien 1984 zum letzten Mal. Mahlberg — neben Hans Brog, Axel von Criegern und Han-
s-Giinther Richter Schriftleiter des Blattes — engagiert sich als Begriinder der ,,Forschungsstelle fiir Architektur und Denk-
malpflege” noch heute in der regionalen Denkmalpflege. Auch in seiner langjdhrigen kunstpadagogischen Hochschullehre an der

Bergischen Universitit Wuppertal war dieser Bereich stets présent.

In den 2004 von der Kultusministerkonferenz beschlossenen ,Landergemeinsamen inhaltlichen Anforderungen fiir die Fachwis-

senschaften und Fachdidaktiken in der Lehrerbildung” fiir das Fach Kunst ist die Denkmalpflege nicht angesprochen. (Vgl. Kul-
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tusministerkonferenz) So scheint es heute letztlich davon abhéngig, fiir welche Themen der Kunstlehrer oder die Kunstlehrerin
durch das Studium oder aufgrund personlicher Vorlieben sensibilisiert ist, ob die Denkmalpflege im Kunstunterricht relevant
wird. Es konnte im Fachdiskurs also dariiber nachgedacht werden, inwiefern die in &lteren Positionen prisente Denkmalpflege als
Teil einer von Preuss geforderten Kunstdidaktik, welche Kunstwerke als kulturhistorische Objekte wahrnimmt, an Bedeutung zu

gewinnen hiitte.
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Bildunterschriften Abb. 1: Bauaufnahme einer Hausfassade im Jahr 1950 (Schotker 1953: 389)Abb. 2: Grund- und Aufriss des
Osnabriicker Doms um 1050 (Schotker 1953: 340)

Anmerkungen

! Zur Geschichte der Heimatschutzbewegung als ,,Versuch rationaler Daseinsgestaltung als Gegenentwurf zum Industrial-
isierungsprozef3 des 19. Jahrhunderts* (Klueting 1991: VII) s. Knaut 1991.

ii Zum Kunstunterricht im Nationalsozialismus ausfiihrlich Diel 1969 sowie Kehr 1983: 134-150; zur Theoriebildung in der
Nachkriegszeit s. Engels 2015.

i Einen einfithrenden Uberblick iiber die Geschichte(n) des Kunstunterrichts bieten Richter 2003 und Legler 2011.

V Zeitschrift fiir Kunstpadagogik 6/1975: Thema ,,Denkmalschutz“ mit Beitrdgen von Dieter Junker (,,Zur (Re-)Aktivierung des
emanzipatorischen Potenzials von Kunst*), Giinther Binding (,,Aspekte der Denkmalpflege im Rahmen stidteplanerischer Intentio-
nen”), Karl Klockner (,,Denkmalschutz/Denkmalpflege — eine Aufgabe fiir die Kunstpadagogik?“), Norbert Garborini
(,Konservieren oder Restaurieren?*) und Udo Mainzer (,,Der Landeskonservator®) und Zeitschrift fiir Kunstpadagogik 3/1980:
Thema ,,Architektur/Stadtplanung/Denkmalpflege” mit Beitréigen u.a. von Hermann J. Mahlberg (,,Architektur/Stadtplanung/-
Denkmalpflege®, s.u., und ,,Stadtsanierung Elberfeld Nord®), Fritz StraBner (,,Unterricht iiber das Thema Stadt/Architektur®),
Friedhelm Niggemeier (,,Stadtsanierung Ortskern Frondenberg®), Ingeborg Vossen-Janssen (,Denkmalpflege in der Praxis®), Sig-
urd Schaper/Ulrich Eichler (,,Stadtplanung als Problem der Umweltgestaltung®) und Wolfgang Ritter (,,Alltagsarchitektur und
Kunstpddagogik®).
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