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An der Festung rutteln: Aufforderung zur Erschutterung.
Kommentar zum Beitrag von Eva Sturm

Von Katja Hoffmann

Ein Begriff, den Eva Sturm auf der Hamburger Tagung zitierte, hat sich zentral in meiner Erinnerung verankert: die ,,paranoide
Festungsmentalitit®, die es nach Karl-Josef Pazzini zu lockern gilt. Beim Nachdenken iiber die Debatten im Warburg-Haus habe
ich mein Skizzenbuch durchgeblittert und auch dort taucht er auf. Warum bleibt er zuriick? Weil er zur Selbstbefragung

auffordert?

Selbstbefragungen — genau das lese ich in Eva Sturms Text, in dem sie sich mit den Potenzialen von kunstpidagogischer ,,Bil-
dungsarbeit” auseinandersetzt. Pazzini schreibt, Sturm zitiert: ,,Die paranoide Festungsmentalitit verhandelt nicht, sie muss die Po-
sition der Uberlegenheit vor der Verhandlung suchen.” Das fordert jede statische Positionierung heraus. Eva Sturm nimmt diese
Selbstbefragung auf. Sie geht den eigenen Optionen der Differenzbildung nach — und das ohne den Gestus des Immer-s-
chon-gewusst-Habens. Es ist ein Verhandlungstext. Er stellt eine Gratwanderung dar — zwischen der kritischen Einsicht in kolo-
niale und damit auch rassistische Verstrickungen, die Bildungsprozesse betreffen konnen, und der Bewusstheit um die eigene

Eingeschriebenheit in Geschichte und Gesellschaft — einkalkuliert: die eigenen Beschridnkungen und blinden Flecken.

Eine Gratwanderung zeichnet sich vor allem dadurch aus, dass man sich nicht auf der ,sicheren Seite“ weil3, und genau das
scheint die Voraussetzung fiir tatsdchlich produktive Verhandlungsprozesse zu sein — die Voraussetzung fiir das Einreiflen, zumin-
dest aber das Offnen, der Festung. Eine groBe Aufgabe, ein Kraftakt: der vermeintlichen eigenen Uberlegenheit auf die Schliche

kommen, sich von sich selbst iiberrumpeln lassen — sogar von eigener Scham.

In Sturms Text wird deutlich: Die ,,paranoide Festungsmentalitit“ forciert Praktiken des Ein- und AusschlieBens, sie operiert mit
eindeutigen, nicht verhandelbaren Zuweisungen — statisch, unverriickbar, meist dominant. Festungen machen nicht sichtbar,
verdecken, schlieen ein, grenzen aus. Eva Sturm geht es hingegen um die Frage nach den Praktiken der Sichtbarmachung. Irrita-
tion macht sichtbar. IThr Seismograph ist — in wertschitzendem Riickbezug auf Pazzini — die ,,Erschiitterung”. Selbstverstindlich
Unverriickbares wird aufgebrochen, an statischem Geméuer wird geriittelt: ,Die Irritation ist eine Erschiitterung des bislang

Nichtbefragten, Unbekannten, Nichtbeachteten®, auch das habe sie von Pazzini gelernt.

In kunstpidagogischen Bildungsprozessen spielt das Sehen, das Hinschauen, hiufig eine zentrale Rolle. Genau diese Praxis des
Sichtbarwerdens und Sichtbarmachens ,,am® und ,,im Bild* stellt Eva Sturm zur Debatte. Die Reflexion des ,,Angeblickt-Werden-
s“und der Betrachter*innenposition ist in ihrem Text zentral. Sehen und Macht werden in Beziehung gesetzt. Wenn Susanne von
Falkenhausen sich in ihrer Beschéftigung mit Maja und Olympia ,,dem normativen Programm* der Gattung des Akts aus einer
feministischen Perspektive widmet (vgl. Falkenhausen 2003), so erweitert Eva Sturm diesen kritischen Blick um eine postkolo-

niale Auseinandersetzung.

In Bezug auf kunstpiddagogische Bildungsprozesse erscheint eine solche kolonialismuskritische Auseinandersetzung hochst rele-
vant, denn in diesem Feld sind Aspekte von Migration und vor allem die gesellschaftliche, mithin auch individuelle Verwobenheit

in diese Geschichte(n) hidufig noch wenig beriicksichtigt.

Beim Nachdenken iiber die kiinstlerischen Arbeiten von Jean-Ulrick Désert und Hansel Sato, die Eva Sturm zur Debatte stellt,
tritt mir prominent Folgendes in den Blick: Es ist das (Ab-) Arbeiten (an und) mit den Uberlieferungen einer westlich-eurozentris-
tischen Kunst- und Bildgeschichte. Unweigerlich kommen hier Befragungen des Kanons in den Blick, seine Verwicklungen in
eine (post)koloniale Geschichte. Es geht in den thematisierten kiinstlerischen Interventionen also auch um eine kritische Beschif-
tigung mit den Ordnungen der Sichtbarkeit, mit Wissensordnungen, mit deren Zuschreibungen, mit deren Etablierung von Zuge-
horigkeiten. Ein produktiver, nicht zuletzt kunstpiddagogischer Bildungsprozess lebt — so meine Lesart von Eva Sturms Beitrag —
von den Erschiitterungen dieser als selbstverstindlich operierenden, mithin rassistischen Wissensordnungen. Ein Anliegen wire
dann, die Dichotomien, die Differenzbildungen, die diese Wissensordnungen konstituieren und stabilisieren, in ihrer aktuellen

sowie historischen Verfasstheit zu beleuchten, sie damit zu reflektieren und im besten Falle zu transformieren (schauend, zeich-
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nend, modellierend, lesend, denkend etc.).

Moglicherweise funktioniert dies dann, wenn wir Komplexititssteigerungen nicht verhindern: Wenn wir die heterogenen Zuge-
horigkeiten und Differenzen in mehrdimensionalen Kategorien fassen, nicht exklusiv in jenen bekannten homogenisierenden

,,GroB-Sammelbecken* von Kultur, Geschlecht, Nation etc.

Wie aber handeln im Feld komplexer Zugehorigkeiten — jenseits des Essenzialismus? Bei Karl-Josef Pazzini und Eva Sturm wird
deutlich: Verhandlung kann als Korrektiv fungieren. Den Diskurs suchen, um den Abbau undurchléssiger Festungen ringen: Das
ist eine hochst vielversprechende Perspektive. Sie 6ffnet und destabilisiert zugleich — das muss man wissen und das wissen sie

auch, Pazzini und Sturm.
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